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1.

Lausunto
Keuruun kaupunginhallitus esittaa lausuntonaan seuraavaa:

1) Keuruun kaupunginhallitus pyytaa, ettd Hameenlinnan hallinto-oikeus hylkaa valituksen
kokonaisuudessaan perusteettomana.

Valituksen kohteena oleva Keuruun kaupunginvaltuuston paatés 23.3.2026 § 16
Lehmikorven tuulivoimaosayleiskaavan hyvaksymisesta on syntynyt lainmukaisessa
jarjestyksessa, eika paatos ole valituksessa esitetyilla perusteilla lainvastainen. Kaava
tayttaa alueidenkayttolain sisaltdvaatimukset seka riittavia selvityksiad koskevan
vaatimuksen.

2) Kaupunginhallitus katsoo lisaksi, ettei asiassa ole perusteita taytantddnpanon
kieltamiselle eika valittajien oikeudenkayntikulujen korvaamiselle.

Valitus perustuu suurelta osin kaava-aineistossa jo arvioituihin kysymyksiin seka valittajien
omaan tulkintaan valmistelun asianmukaisuudesta. Valituksessa ei ole esitetty sellaisia
oikeudellisesti merkittavia uusia seikkoja, joiden perusteella valtuuston paatos tulisi
kumota. Asiassa ei ole perusteita velvoittaa Keuruun kaupunkia korvaamaan valittajien
oikeudenkayntikuluja. Kaupunginhallitus on toiminut asiassa lainmukaisesti, eika
oikeudenkaynti ole aiheutunut viranomaisen virheellisestd menettelysta.

3) Yksityiskohtaisemmat perustelut esitetdan seuraavasti (kohdat 2—7):

Selostus asiasta

Keuruun kaupunginvaltuusto hyvaksyi Lehmikorven tuulivoimaosayleiskaavan ensimmaisen
kerran 8.9.2025 § 50.

Mybéhemmin havaittiin, ettd asian aikaisemmassa kasittelyssa kaupunginhallituksessa oli
ollut mukana esteellisia henkildita. Taman vuoksi kaupunginhallitus kaynnisti hallintolain 50
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§:n mukaisen asiavirheen korjaamismenettelyn, ja kaupunginvaltuusto paatti 9.2.2026 § 5
poistaa aikaisemman paatdksensa ja palauttaa asian uudelleen valmisteltavaksi.

Taman jalkeen asia valmisteltiin uudelleen seka kasiteltiin kaupunginhallituksessa ja
kaupunginvaltuustossa esteellisyydet huomioon ottaen, siten ettd esteelliset henkil6t
poistuivat kokouksesta asian kasittelyn ajaksi.

Valtuusto hyvaksyi Lehmikorven tuulivoimaosayleiskaavan 23.3.2026 § 16 aanestyksen
jalkeen.

Kaava on laadittu alueidenkayttélain mukaisena oikeusvaikutteisena osayleiskaavana siten,
etta sita voidaan kayttaa tuulivoimaloiden rakennusluvan perusteena alueidenkayttélain 77
a §:n mukaisesti.

Kaavaprosessin aikana on laadittu laaja selvitysaineisto, johon sisaltyvat muun muassa:
o ymparistdvaikutusten arviointimenettely (YVA),

e luontoselvitykset,

e Natura-arvioinnit,

e melu- ja valkeselvitykset,

e maisema- ja kulttuuriymparistdselvitykset,

e vesistO- ja hydrologiset tarkastelut,

o sahkonsiirtoratkaisujen arvioinnit seka

e viranomaislausunnot ja niihin annetut vastineet.

Kaava-aineisto on ollut julkisesti nahtavilla alueidenkayttdlain mukaisesti, ja osallisilla on
ollut mahdollisuus tehda muistutuksia seka lausua mielipiteensa hankkeesta.

Keski-Suomen ELY-keskus on yhteysviranomaisena antanut perustellun paatelmansa YVA-
menettelysta. Kaavoituksen yhteydessa on tehty kaava-aineistoon tarkennuksia ja
taydennyksia viranomaislausuntojen perusteella.

Kaupunginhallitus vastaa valtuuston paatdsten valmistelusta, taytantdonpanosta ja
laillisuuden valvonnasta kuntalain (2015/410) 39 §:n mukaisesti. Kaupunginhallitus on
paattanyt 30.3.2026 §119 1) todeta, etté valtuuston 23.3.2026 kokouksen pééatbkset § 14—
21 ovat syntyneet laillisessa jarjestyksessé sekéd 2) panna valtuuston 23.3.2026 téyténtéon,
lukuun ottamatta pykélia, joiden kohdalla mahdollinen valitus kévisi taytdntéénpanon
Johdosta hybdyttébméksi taikka valitusviranomainen kieltda taytantéénpanon.

3. Esteellisyysvaitteet

Valittajat katsovat, ettd kaupunginvaltuuston puheenjohtaja Saara Kassi-Jokisen
esteellisyytta ei ole arvioitu johdonmukaisesti kaikissa asian kasittelyvaiheissa.

Kaupunginhallitus toteaa, etta esteellisyysarvioinnit on tehty kussakin kasittelyvaiheessa
erikseen hallintolain mukaisesti.

Kaupunginhallituksen 19.1.2026 § 10 (liite 1) kasittelyssa esteellisyys arvioitiin kyseisen
asian kasittelyn yhteydessa. Samoin 16.3.2026 § 82 (liite 2) kaupunginhallituksen
kokouksessa esteellisyys todettiin. Naissa pykalissa asianomainen poistui asian kasittelyn
ajaksi.

Keskeinen oikeusperiaate on se, etta kaikki virheet eivat johda paatdksen kumoamiseen.
Korkeimman hallinto-oikeuden vakiintuneen kaytannén mukaan virheen tulee olla sellainen,
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ettd se on voinut vaikuttaa paatdksen sisaltédn tai asian kasittelyyn. Valittu menettely
perustuu ennen kaikkea hallintoprosessin ja kunnallisen muutoksenhaun
perusperiaatteisiin: jos paatoksenteossa on tapahtunut menettelyvirhe, asia palautetaan
siihen viranomaiseen ja siihen kasittelyvaiheeseen, jossa virhe on tapahtunut, jotta asia
voidaan kasitella lainmukaisesti uudelleen.

Valittajien viittaama kaupunginhallituksen paatds 2.3.2026 § 74 (liite 3) koski
valtuustoaloitetta eika varsinaista kaavan hyvaksymisasiaa. Kyseisessa asiassa ei kasitlety
kaavan hyvaksymista eika tehty sellaista hallintopaatésta, jolla olisi ratkaistu kaavan
sisaltdéa tai hyvaksyttavyytta.

Vaikka hallinto-oikeus katsoisi, etta esteellisyys olisi pitanyt todeta myos kyseisessa
pykalassa § 74, mahdollinen menettelyvirhe ei ole ollut omiaan vaikuttamaan valtuuston
lopulliseen paatdkseen kuntalain 97 §:ssa tarkoitetulla tavalla.

Kaavan hyvaksymisesta on paattanyt kaupunginvaltuusto, eika valittaja ole osoittanut, etta
kaupunginhallituksen 2.3.2026 kasittely olisi ratkaissut asian lopputuloksen tai sitonut
myO&hempaa paatdksentekoa.

Korkeimman hallinto-oikeuden vakiintuneen oikeuskaytdnnén mukaan menettelyvirhe
johtaa paatdksen kumoamiseen vain silloin, kun virhe on voinut vaikuttaa paatoksen
sisaltéon tai asian lopputulokseen (esim. KHO 2211/2019). Tassa asiassa mahdollista
menettelyvirhettd ei voida pitda sellaisena, etté silld olisi ollut vaikutusta
kaupunginvaltuuston lopulliseen ratkaisuun.

Lopuksi kaupunginhallitus toteaa, ettd Keuruun kaupungin hallinnossa on pyritty
kiinnittdmaan erityistd huomiota esteellisyyksiin ja nilden huomioimiseen paatdksenteossa
valtuustokauden 2025-2028 alussa. Luottamushenkiléiden yleisessa aineistossa
kokousjarjestelmassa (CM3) on julkaistu syksylla 2025 esteellisyyksien perusteet diasarja,
johon on tiivistetty Kuntaliiton ohjeet esteellisyyksien tunnistamiseksi ja ratkaisemiseksi.
Esteellisyyksien paremmaksi tunnistamiseksi on myos paivitetty esityslistan
jarjestaytymispykalaa siten, etta esteellisyydet todetaan ja kirjataan asiakohdassa
'Kokouksen laillisuus ja paatdsvaltaisuus’ sen lisaksi, etta esteellisyydesta tehdaan
merkinta poytakirjaan kyseisen pykalan Kasittely-kohtaan.

4. Viitteet valmistelun puolueettomuudesta

Valittajat vaittavat, ettd hanketoimija ja taman kayttamat oikeudelliset avustajat olisivat
osallistuneet viranomaisen valmisteluun tavalla, joka vaarantaa hallintolain 6 §:ssa
tarkoitetun puolueettomuuden.

Kaupunginhallitus toteaa, etta tuulivoimahankkeiden valmistelussa on tavanomaista ja
valttamatonta, ettd hanketoimija toimittaa viranomaisille teknista aineistoa, selvityksia,
luonnoksia ja kommentteja hankkeeseen liittyvista kysymyksista. Tama ei merkitse
toimivallan siirtdmista eika hallintolain vastaista ulkopuolista ohjausta.

Kuten aiemmin todettu, Keuruun kaupunginvaltuusto hyvaksyi Lehmikorven
tuulivoimaosayleiskaavan ensimmaisen kerran 8.9.2025 § 50. Kun myéhemmin havaittiin,
ettd asian aikaisemmassa kasittelyssa kaupunginhallituksessa oli ollut mukana esteellisia
henkil6ita. Taman vuoksi kaupunginhallitus kaynnisti hallintolain 50 §:n mukaisen
asiavirheen korjaamismenettelyn ja kaupunginvaltuusto paatti 9.2.2026 § 5 poistaa
aikaisemman paatdksensa ja palauttaa asian uudelleen valmisteltavaksi.
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Hanketoimijan asiantuntijat ovat olleet tutkimassa paatdksenteossa 8.9.2025 § 50
mahdollisesti tapahtunutta esteellisyytta ja olleet selvittdmassa oikeuskaytantoa
vastaavissa tapauksissa seka suositelleet havaintojensa pohjalta itseoikaisua valtuuston
kaavapaatokseen § 50. He ovat myds laatineet luonnostekstin itseoikaisukasittelya varten.
Kysymyksessa ei ole kaavavalmistelu, vaan valitusten johdosta hallinto-oikeudelle
laadittavan lausunnon valmistelu. Asia ilmenee 10.11.2025 kaydysta sahkdpostista, joka on
valituksen liitteena ja joka on luovutettu asiamiehelle. Sahkdpostin julkisuusluokka on
tarkennettu konsernipalvelujohtajan viranhaltijapaatoksessa § 7Julkisuuslain 24.1 §:n
kohdan 19 mukaisesti salassa pidettavaksi. Paatos sisaltyy valituksen aineistoon.

Kaavan valmistelusta ja paatdksenteosta on vastannut Keuruun kaupunginhallitus seka sen
kayttamat kaavoituksen asiantuntijat. Esityslistojen lopullisesta sisallosta,
valmisteluratkaisuista ja paatdosehdotuksista ovat vastanneet toimivaltaiset viranhaltijat.

Valittajien viittaamat sahkdpostit osoittavat tavanomaista hankkeen osapuolten valista
valmisteluyhteisty6ta. Asiassa ei ole esitetty nayttda siita, etta ulkopuolinen taho olisi
kayttanyt julkista valtaa tai ratkaissut asiaa viranomaisen puolesta. Edella viitatut
sahkdpostit on tallennettu kaupunginhallituksen kokoushallintajarjestelmaan (CM3) salassa
pidettavina asiakirjoina (JulkL 24 § 1 mom. kohta 19). Osan sahképosteista voidaan
arvioida olevan julkisuuslain soveltamisalan ulkopuolella, jolloin niihin kohdistuu
salassapito-olettama. Aineisto on tdman lausunnon litekansiona (liite 5), joka toimitetaan
hallinto-oikeudelle erillisend sahkdpostina.

Kaupunginhallitus on tutustunut kyseiseen aineistoon 13.04.2026 § 133 ja todennut, etta
asiakirjojen joukossa saattaa olla viesteja, joiden voidaan katsoa olevan julkisuuslain
soveltamisalueen ulkopuolella eivatka nain ollen viranomaisen asiakirjoiksi luokiteltavia
(JulkL § 5). Niiden mahdollinen luovuttaminen edellyttaa erillistoimenpiteena viestien
analysointia, julkisuusluokan maarittelya ja tarvittavaa salassapitomerkinnan tekemista
asiakirjaan (kh 4.5.2025 § 154, liite 4).

Kaupunginhallitus kiistda vaitteet kaavavalmistelun riippumattomuuden vaarantumisesta
seka vaitteet rakenteellisesta korruptiosta perusteettomina. Kaupunginhallitus on kuitenkin
suhtautunut hallinto-oikeuden lausuntovalmistelussa tapahtuneeseen vakavasti ja
kaynnistanyt toimet, jotta valmistelun riippumattomuus ja hyvan hallintotavan toteutuminen
voidaan jatkossakin turvata.

Kaupunginhallitus on paattanyt 19.1.2026 § 25 “kdynnistda kaupunginjohtajan kuulemisen
Lehmikorven tuulivoimahanketta koskevan valitukseen vastaamista koskevan pykélén
valmistelussa havaituista virheista, valtuuttaa kaupunginhallituksen puheenjohtajan
toimittamaan kuulemisen seké pyytéé kaupunginjohtajalta asiassa kirjallisen vastineen 14
péaivan kuluessa kuulemisen toimittamisesta. Kuulemisen jalkeen kaupunginhallitus arvioi
mahdolliset jatkotoimet.”

Kaupunginhallitus on 19.1.2025 § 25 my0s paattanyt edellyttaa, ettd kaupungin
organisaatiossa valmistellaan tarkennettu ohjeistus hyvan hallinnon periaatteista seka
varmistetaan tdman toimeenpano.

Kaupunginhallitus sai pyytdmansa (19.1.2026 § 25) vastineen kaupunginjohtajalta
16.02.2026 § 49 (Puutteet Lehmikorven tuulivoimahankkeen valitukseen vastaamisessa
marraskuussa 2025 ja niihin liittyvat mahdolliset jatkotoimet) paattéden seuraavaa:
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Kaupunginhallitus kiittdd kaupunginjohtajaa perusteellisesta vastineesta. Vastineesta
kéy ilmi, ettéd havaittujen virheiden vakavuus on tunnistettu ja tunnustettu ja prosesseihin
tehty asianmukaisia muutoksia. Koulutus- ja riskiarvioinnin tarpeet on havaittu ja toimiin
ryhdytty. Kaupunginhallitus edellyttaa jatkossa kaupunginjohtajalta tarkkaavaisuutta ja
valvontaa, ettei valmistelun riippumattomuus vaarannu misséén oloissa. Huomautuksen
antamisesta on keskusteltu, mutta virallista varoitusta ei tissa vaiheessa katsota
tarpeelliseksi.

Kaupunginhallitus on 16.2.2026 § 50 paattanyt

1) hyvéksya Keuruun kaupungin hyvéan hallinnon periaatteet esityslistan liitteen
mukaisena.

2) todeta, ettd hyvéan hallinnon periaatteet koskevat Keuruun kaupungin koko
henkilbkuntaa ja kaikkia luottamushenkilbitd sekd emokaupunagilla etté tytéaryhtiossé

3) lahettdd hyvan hallinnon periaatteet kaupunginvaltuustolle tiedoksi

4) lahettéaé hyvén hallinnon periaatteet tilivelvollisille toimielimille ja tytéryhtiéiden
hallituksille késiteltdvéksi ja noudatettavaksi toiminnassaan

5) edellyttaa, ettd hyvén hallinnon periaatteet huomioidaan kaupungin hankintapolitiikan
Ja -ohjeen péivityksessé ja siséisen valvonnan ohjeen péivityksessé seké otetaan
huomioon kaupungin tarkastussuunnitelmaa laadittaessa

6) muistuttaa, ettd kuntalain ja hallintolain mukaisten esteellisyyssé&éddsten
noudattamiseen kiinnitetédén jatkossa erityistéd huomiota kaikissa toimielimissé:
esteelliset viranhaltijat ja luottamushenkiltt eivét saa osallistua asian k&sittelyyn misséén
vaiheessa, kuten valmistelussa, esittelysséa, pdatéksenteossa tai toimeenpanossa.

Kaupunginhallitus on lisdksi vahvistanut Keuruun kaupungin etikettiohjeen 4.5.2026 § 155.
Keuruun kaupungin etikettiohje ohjaa kaupungin luottamushenkilétoimintaan liittyvaa
edustamista, protokollaa, muistamisia, liikelahjoja seké vieraanvaraisuutta ja tarjoilua.
Ohjetta sovelletaan siten, ettd menettelytavat ovat yhdenmukaisia, lapinakyvia ja
kohtuullisia. Ohjeella pyritddn muun muassa tarkentamaan tilanteita, joissa mahdollinen
puolueettomuus voisi vaarantua. Etikettiohje korvaa Keuruun kaupunginhallituksen
30.9.2024 § 192 hyvaksyman Luottamushenkildiden palkitseminen -ohjeen.

5. Asiakirjajulkisuutta ja tietopyyntoja koskevat viitteet

Valittajat katsovat, etta kaupunginhallitus olisi menetellyt virheellisesti asiakirjajulkisuutta
koskevissa kysymyksissa.

Valittajien asiamies on esittanyt kevaan 2026 aikana useita tietopyyntdja koskien
Lehmikorven kaava-asiaa. Tietopyyntdihin on vastattu kaytettavissa oleva virka-aika,
tietopyynnon laajuus ja tietopyyntoéihin tehdyt tarkennukset huomioon ottaen. Paaosin
valituksessa esitetyt pyynnot ja niihin annetut vastaukset vastaavat tapahtumien kulkua
seka ovat valituksen liitteina. Asiakirjojen julkisuutta on arvioitu tapauskohtaisesti.
Kaupunginhallitus on todennut, etté tietopyyntdihin on vastattu hallintolain § 45 ja
julkisuuslain § 14 mukaisesti (04.05.2026 § 154, liite 4).
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Mahdolliset erimielisyydet asiakirjojen julkisuudesta eivat vaikuta valtuuston
kaavapaatoksen lainmukaisuuteen eivatkd muodosta sellaista menettelyvirhetta, jonka
perusteella kaavapaatos tulisi kumota.

Valittajilla on ollut kaytettavissaan erittain laaja asiakirja-aineisto, mika ilmenee myos
valituksen yksityiskohtaisuudesta. Osallisten osallistumis- ja muutoksenhakuoikeudet ovat
toteutuneet asianmukaisesti.

6. Selvitysten riittavyys
6.1 Yleista

Alueidenkayttolaki 9 § edellyttaa, etta kaavan tulee perustua riittaviin tutkimuksiin ja
selvityksiin.

Saannos ei edellyta taydellistd varmuutta kaikista vaikutuksista eika kaikkien mahdollisten
vaikutusten poissulkemista. Oikeuskaytanndssa on vakiintuneesti katsottu, etta selvitysten
rittavyytta arvioidaan suhteessa kaavan tarkoitukseen ja yleiskaavatasoon.

Lehmikorven osayleiskaavan yhteydessa laadittu selvitysaineisto on ollut poikkeuksellisen
laaja.

Kaavanlaatija on antanut oman vastineensa asiaan.

6.2 Luontoselvitykset
Valittajat esittavat useita vaitteita luontoselvitysten puutteellisuudesta.

Kaupunginhallitus toteaa, etta

o |uontoselvitykset on laadittu alan vakiintuneiden menetelmien mukaisesti,
o selvityksia on tadydennetty prosessin aikana,

e ELY-keskus on arvioinut aineistoa yhteysviranomaisena,

o kaava sisaltdd maarayksia haitallisten vaikutusten ehkaisemiseksi.

Luontoselvityksiin liittyy aina tiettya epavarmuutta, mika ei sellaisenaan tee selvityksista
oikeudellisesti riittdmattomia.

Maakotkaa, ahmaa ja muita lajeja koskevat vaitteet perustuvat pitkalti epavarmuuteen
mahdollisista havainnoista. Kaavoituksessa ei edellyteta absoluuttista varmuutta lajien
esiintymattomyydesta, vaan vaikutusten asianmukaista arviointia kaytettavissa olevan
tiedon perusteella.

Kaupunginhallitus toteaa lisaksi, ettd mahdolliset luonnonsuojelulain mukaiset
lajisuojelukysymykset arvioidaan tarvittaessa tarkemmin myohemmissa lupa- ja
toteutusvaiheissa.

Kaavanlaatija on antanut oman vastineensa asiaan.

6.3. Natura- ja maisemavaikutukset
Valittajat katsovat, ettd maisema- ja Natura-vaikutuksia ei ole ratkaistu riittavasti.

Kaupunginhallitus toteaa, etta vaikutukset on arvioitu YVA-menettelyssa ja Natura-
arvioinnissa asianmukaisesti. Se, etta vaikutuksia on arvioitu merkittaviksi joiltakin osin, ei
estd kaavan hyvaksymista.
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Lainsaadanto ei edellyta haitallisten vaikutusten taydellistéd poistamista, vaan niiden
tunnistamista, arviointia ja huomioon ottamista paatdksenteossa.

Paatoksentekijoilla on ollut kaytettavissaan riittava tieto vaikutuksista ja niiden
merkityksesta.

Kaavanlaatija on antanut oman vastineensa asiaan.

6.4. Meluselvitykset
Valittajat vaittavat melumallinnuksen olevan puutteellinen.

Kaupunginhallitus toteaa, ettd meluselvitykset on laadittu ymparistéministerién ohjeiden
mukaisesti kayttaen hankesuunnittelussa kaytettavissa olleita teknisia lahtétietoja.

Tuulivoimaloiden aiheuttaman keskidanitason mallinnus on suoritettu laskentastandardin
ISO 9613-2 mukaisesti AFRY Numerola -mallinnusohjelmistolla. Mallinnuksessa on kaytetty
V172 7.2 MW PO7200 (with serrated trailing edges) taajuusjakaumia. Taajuusjakaumat on
saatu seuraavista tuulivoimalavalmistajan dokumenteista: Third octave noise emission
EnVentusTM V172. Document no. 0128-4336_01. 2024- 11-29.

Dokumentissa esitetyt melutiedot perustuvat tuulivoimalatyypilld V172 tehtyihin
testimittauksiin. Dokumentissa ilmoitettuihin melutasoihin on lisatty ymparistdministerion
14.9.2016 antaman lisaohjeistuksen mukainen 2 dB:n varmuusarvo. Tuulivoimalatyypin
V172 7.2 MW PQO7200 aanitehotaso on 107,8 dB(A). Mallinnuksissa voimaloille on kaytetty
aanitehotasoa 109,8 dB(A). Mallinnuksissa kaytetyt taajuusjakaumat vastaavat
tuulennopeutta 15 m/s napakorkeudella 200 m, jonka arvioidaan vastaavan
melumallinnusohjeistuksen mukaista referenssinopeutta 8 m/s 10 m korkeudella.
Tuulivoimaloiden melun impulssimaisuuteen tai amplitudimodulaatioon liittyvaa sanktiota ei
ole kaytetty mallinnuksessa.

Hanketoimija on melumallinnuksen laatimiseksi saanut voimalatoimittajalta (Third octave
noise emission EnVentusTM V172) dokumentin. Dokumentti on laitetoimittajan maarittelyn
mukaan liikesalaisuus, eika siten julkinen.

Yleiskaavavaiheessa vaikutusten arviointi perustuu tyypillisesti mallinnuksiin ja teknisiin
arvioihin. Tarkemmat tekniset ratkaisut tdsmentyvat myéhemmissa toteutus- ja
lupavaiheissa.

Valittajat eivat ole esittaneet sellaista asiantuntijaselvitysta, jonka perusteella voitaisiin
todeta meluselvitysten olevan olennaisesti virheellisia tai kayttokelvottomia.

Kaavanlaatija on antanut oman vastineensa asiaan.

6.5. Vesisto- ja hydrologiset vaikutukset
Valittajat katsovat pinta- ja pohjavesiselvityksia puutteellisiksi.

Kaupunginhallitus toteaa, ettd kaavoituksen aikana on tehty useita hydrologisia ja luontoon
littyvia lisaselvityksia, mukaan lukien lahdevesiselvitys.

Se, etta selvityksia on tdydennetty prosessin aikana lausuntojen perusteella, osoittaa
painvastoin kaavaprosessin asianmukaista etenemista eika selvitysten lainvastaisuutta.
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Yleiskaavatasolla ei ole tarpeen ratkaista kaikkia toteutuksen teknisia yksityiskohtia.
Mahdolliset vesilain mukaiset luvat ja tarkemmat tekniset ratkaisut arvioidaan
mydhemmissa menettelyissa.

Kaavanlaatija on antanut oman vastineensa asiaan.

6.6. Energiavarasto ja maa-ainesten otto
Valittajat katsovat energiavaraston vaikutusten arvioinnin olevan puutteellinen.

Kaupunginhallitus toteaa, etta energiavarasto on kasitelty kaava-aineistossa
yleiskaavatasolle kuuluvalla tarkkuudella. Tarkempi tekninen toteutus ja
turvallisuusarvioinnit kuuluvat mahdollisiin myéhempiin lupa- ja turvallisuusmenettelyihin.

Sama koskee maa- ja kiviainesten ottamista. Kaavan tehtavana ei ole ratkaista
yksityiskohtaisesti kaikkia rakentamisen toteutustapoja tai materiaalihankintaa.

Kaavanlaatija on antanut oman vastineensa asiaan.

7. Yhteenveto ja lopuksi

Kaupunginhallitus katsoo, ettd Lehmikorven tuulivoimaosayleiskaava (kvalt 23.3.2026 §
16):

e on valmisteltu alueidenkayttlain mukaisesti,

e perustuu riittaviin selvityksiin,

o tayttda yleiskaavan sisaltovaatimukset,

e on syntynyt lainmukaisessa jarjestyksessa,

e eika valituksessa ole esitetty perusteita paatdoksen kumoamiselle.

Lopuksi kaupunginhallitus toteaa, ettd Lehmikorven tuulivoimaosayleiskaava on Keuruun
kaupungille merkittdva uusiutuvan energiantuotannon kannalta ja esittaa, ettd Hameenlinnan
hallinto kasittelisi asiaa koskevan valituksen Kiireellisena alueiden kayttdlain 188 a §
(19.12.2024/899) edellyttamalla tavalla.

Keuruulla 15.6.2026
KEURUUN KAUPUNGINHALLITUS

Liitteet Kh 19.1.2026 § 10

Kh 16.3.2026 § 82

Kh 2.3.2026 § 74

Kh 4.5.2026 § 154

Liitekansio "Kj sahkoposteja SISALTAA SALASSA PIDETTAVAA /
LUOTTAMUKSELLISTA MATERIAALIA 13.4.2026” (JulkisuusL 24 § 1

mom. kohta 19).
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